OBEC ZLATA IDKA

Cislo:19/2021-ZI Zlata Idka, dia 14.04.2021

ROZHODNUTIE

Verejna vyhlaska

Obec Zlata Idka prislusna podl'a § 2 pism.e/ zakona ¢. 416/2001 Z.z. o prechode niektorych
pOsobnosti z organov S§tatnej spravy na obce a na vysSie uzemné celky v zneni neskorSich
predpisov, zékona ¢.369/1990 Zb. o obecnom zriadeni v zneni neskorSich predpisov a § 117
zakona ¢. 50/1976 Zb. o uizemnom planovani a stavebnom poriadku ( stavebny zédkona) v zneni
neskorsich predpisov vydava podla § 39 a 39a stavebného zikona, § 4 vyhlasky MZP SR &.
453/2000 Z.z., ktorou sa vykonavaju niektoré ustanovenia stavebného zakona a v sulade s
ustanoveniami zédkona ¢.71/1967 Zb. o spravnom konani v zneni neskorsich predpisov

rozhodnutie o0 umiestneni stavby

wDrevodomy na Koscelku — Zlata Idka — miestna komunikdcia® v katastralnom tzemi Zlata Idka,
tak, ako je zakreslené v navrhu umiestnenia stavby, ktory tvori neoddelitelni sucast’ tohto
rozhodnutia, pre: Miroslav Zabecky, bytom Zlatd Idka 238, 044 61 Zlatd Idka. Vlastnicke a iné pravo
k pozemkom na ktorych ma byt stavba umiestnend bolo preukazané vypisom z listu vlastnictva €.
633 anajomnom zmluvou medzi navrhovatelom a Petrom Cabakom a Kamilou Molnarovou zo
dia 01.10.2021. Okresny urad KoSice okolie odb. Pal, vydal diia 28.01.2021 stanovisko ¢. OU-
KS-PLO1-2021/002685-002,  ktorym  sthlasi s navrhovanym  zdmerom  stavby na
pol'nohospodarskej pode.

Navrhovana stavba pozostdva z tychto stavebnych objektov:

SO 01 — 09 - miestna komunikacia a spevnené plochy
SO 10— rozsirenie NN distribu¢nych rozvodov

SO 11 — NN pripojka, odberné elektrické zariadenie
SO 12 — elektronickd komunikac¢né vrstva

SO 13 — verejné osvetlenie

SO 14 — predizenie vodovodu, vodovodné pripojky
SO 15- 22 — Zumpa

Utelom stavby je vybudovanie NN rozvodov, NN pripojky, odberného elektrického zariadenia,
elektronickej komunikaénej vrstvy, verejného osvetlenia, predizenie vodovodu, vodovodné
pripojky, Zumpy, spevnené plochy pri rodinnych domoch a komunikacii spristupiiujucich pozemky
uréené na vystavbu 8 rodinnych domov v lokalite Pri Koscelku v obci Zlatd Idka. Rodinné domy
budt napojené na verejnu elektricka siet, zasobované vodou z navrhovaného prediZenia vodovodu,
odkanalizované budi do vodonepriepustnych zimp — 10m3, umiestnenych pri kazdom rodinnom
dome. Dopravne bude lokalita spristupnena navrhovanou miestnou komunikéciou, ktora sa napaja
na miestnu komunikédciu parcela ¢. 647/4. Parkovanie osobnych automobilov je rieSené na
spevnenej ploche pri kazdom rodinnom dome.



SO 01 — 09 - miestna komunikacia a spevnené plochy
Projektovd dokumentacia rieSi miestnu komunikaciu k IBV — 8 rodinnych domov a spevnené
plochy na pozemkoch pri kazdom rodinnom dome na el parkovania osobnych automobilov.
Miestna komunikacia zabezpecuje pristup k rodinnym domom sklada sa z 3 Casti.
1.Cast’ sa na zacCiatku useku napdja na okraj miestnej komunikécie. Vjazd a vyjazd ma Sirku
3,5m a dizku 3,5m Nasleduje rozsirenie komunikacie vpravo na §irku vozovky 5,50m. Po
50m - pri napojeni na vetvu Cast’ 2 a Cast’ 3 sa komunikécia znovu zuzuje na Sirku vozovky
3,5m. Koniec Casti 1 je v km 0,059.
2. cast’ vedie od rodinného domu ¢. 5 k rodinnému domu ¢. 8 ( smer sever ) so Sirkou
vozovky 3,5m a s obojstrannymi krajnicami Sirky 0,5. Na vjazdoch k rodinnym domom sa
navrhuje rovnaké spevnenie ako ma komunikacia. Vjazdy k rodinnym domom sa budu
povolovat’ v osobitnom konani. Cast’ 2 ma dizku 44,0m.
3. ¢ast’ je komunikaciou k rodinnym domom ¢. 1 az 5 ( juzny smer ) so Sirkou vozovky 3,5m
a s obojstrannymi krajnicami. Vjazdy krodinnym domom S$irky 6,0 resp. 2,5m maju
rovnaku konstrukciu ako miestna komunikéacia. Cast’ 3 ma dizku 49,50m.
Miestna komunikécia ¢ast’ 1 je funk¢nej triedy C3, kategorie MOK 6,5/30, Cast’ 2 a 3 st
funkcnej triedy C3, kategorie MOK 4,5/30. Pri napojeni Casti 1 na miestnu komunikaciu
ana ostatné Casti navrhovanej komunikacie je vozovka zuzend na 3,5m kvdli napajacim
oblikom vzhl'adom k existujucim pozemkom. Kryt komunikicie bude z asfaltobetonu.
Komunikdcia a spevnené plochy budi umiestnené v sulade so situaciou osadenia stavby
vypracovanou autorizovanym architektom Ing.arch Robertom Laj¢iakom.

SO 10 — Rozsirenie NN distribucnych rozvodov

Predmetom je rozSirenie NN distribu¢ného rozvodu k planovanej vystavbe Drevodomov na
Koscelku v Zlatej Idke.

Rozsirenie distribu¢ného rozvodu sa zrealizuje z rozvadzaca SVS jestvujucej trafostanice TS0354-
0003 Zlata Idka pri kostole 22/0,42Kv. Z vyvodu rezervy rozvadzaca SVS sa vyvedie kabel NAYY
4x150mm?2, ktory bude isteny poistkami 200A a privedie sa do skrine SR €. 1 ( typ SR8 DINO VV
3/6 P2 ), kde bude isteny poistkovymi odpina¢mi s poistkami 160 A. V skrini SR ¢. 1 nude
realizovany vyvod, ktory bude isteny poistkovymi odpinaémi s poistkami 80 A a bude napdgjat’
skritu SR €. 2 ( typ SR6 DINO VV 2/5 P2 ) kde bude isteny poistkovymi odpina¢mi s poistkami
63A. Trasa vedenia a umiestnenie jednotlivych skrint bude podla vykresu €. 3.

SO 11 — NN pripojka a odberné elektrické zariadenie

Elektricka pripojka sa zrealizuje s S0A poistkami v skriniach SR €. 1 a 2, ktoré budu napéjané
z voI'ného vyvodu rozvadzaca SVS jestvujucej trafostanice 22/0,42kV kablom NAYY 4x150mm?2.
Elektromerové rozvadzace budu situované v blizkosti jednotlivych domov na verejne pristupnom
mieste . Na vystupnych svorkach z rozvadzacov SR €. 1 a 2 bude majetkové rozhranie medzi VSD
a.s. a odberatel'om.

Odberné elektrické zariadenie zac¢ina na vystupnych svorkach vyvodu v rozvadzacoch SR ¢. 1
a 2. Odtial’ bude vedeny kébel NAYY 4x25mm?2 do elektromeru. Kabel bude uloZeny vol'ne vo
vykope v pieskovom 16Zku. Umiestnenie rozvadzacov RE bude na hranici pozemkov, resp. verejne
pristupnom mieste. Elektromerovy rozvadzac bude typu: RE 1.0 F403 32A P2, podl'a standardov
VSD a.s.

Od rozvadzaca RE k hlavnému rozvadzacu objektu bude vedeny kabel CYKY-J 4x16mm?2



SO 12— Elektronickd komunikaénd vrstva

Z rozvadzaca SVS jestvujucej trafostanice TS0354-0003 Zlata Idka pri kostole 22/0,42Kv bude
vedena v spolo¢nom vykope minimalne 100mm od ostatnych NN kablov mikrotrubicka HDPE
14/10 k zafukovaniu optickych kéblov cca 110m k SR €. 1, kde bude zatstena do optickej spojky ,
z nej bude realizované odbocenie k SR €. 2, kde bude zrealizovana opticka spojka. Pre napojenie
jednotlivych ER elektromerovych rozvadzacov z optickych spojok bude pouzitd mikrotrubicka
HDPE 12/8 k zafukovaniu optickych kablov.

SO 13 — Verejné osvetlenie

Verejné osvetlenie v lokalite na Koscelku bude napajané z existujuceho NN rozvodu z kabla
AES-J 4x70+25mm2 odbo¢nymi spojkami P2X 95 Mk2 a kablom AYKY-J 2x16mm2 do
poistkovej skrine umiestnenej na podpernom bode. V tejto poistkovej skrini sa bude istit’ vyvod
nozovou poistkou s pradovou hodnotou 10A. Vyvod bude realizovany kablom AYKY-J 4x16mm2,
pricom zapojend bude iba jedna faza, ostatné budu sluzit’ ako rezerva. Tento vyvod bude napajat’ 9
stoZiarov verejné¢ho osvetlenia.

Stoziare verejného osvetlenia buda vybavené 0,5m dlhym vyloznikom typu SV 1/76 — 500 na
konci ktorého bude umiestnené jedno LED svietidlo o vykone 27W. Navrhované stoziare VO st
typu STB 6-A, ich nadzemna vyska je 6m a rozostip medzi stoziarmi sa pohybuje od 15 do 20m,
pri obidvoch rozostupoch bude zachovana minimalna intenzita osvetlenia aj rovnomernost’
osvetlenia komunikécie. Jednotlivé stoziare budi vybavené rozvodnicou typu EKM 1272 do ktore;j
sa napoja privodné kable, vlozia sa poistky typu E27 2A a bude vyvedeny kabel CYKY-J 3x2mm?2
ku svietidlu.

Kable VO budu ulozené vo vykopoch spolu s distribu¢nymi rozvodmi NN a slaboprudovymi
rozvodmi. Kable VO vo volnom teréne budii ulozené v hibke min. 70cm vo vykope s pieskovym
16Zkom, pri krizovani kédblov VO s cestnou komunikéaciou budt kable VO ulozené v chranicke
HDPE v hibke min. 100cm. Pri stibehu alebo krizovani s inymi sietami bude uloZenie kablov
zodpovedat’ prislusnej norme STN.

SO 14 — Predizenie vodovodu, vodovodné pripojky

Zdrojom pitnej vody pred budicu IBV bude navrhovany vodovod. Napojenie sa bude realizovat’
pre kazdého investora vodovodnymi pripojkami P1-P8. Hned’ za napojenim je Supatko so zemnou
zakopovou stpravou. Trasa pripojok bude privedena na predmetnu parcelu. Do vodomernych $acht
sa osadia vodomerné zostavy na meranie odberného mnozstva vody vodomerom M-N QN 2,5m?
DN 20. Navrhovand vodomerna Sachta je betonova o vel'kosti 4350x 2100/1800mm predelena
stenou s dvoma poklopmi VS 1 pre 3 vodomery a VS2 pre 5 vodomerov.

Situovanie vodovodu je navrhnuté v okrajovej ¢asti komunikacie. Trasa navrhovaného
predizenia bude ukonéena podzemnym hydrantom. V km 0,00 sa prevedie napojenie na jestvujici
vodovod hrdlovym T-kusom s E2 postivatom a zékopovou supravou, v bode V 1 km 0,0556 trasa
odbocuje k VS1. Od bodu V1 v km 0,0573 trasa odbocuje k VS2 v km 0,060 je ukonden
podzemnym hydrantom H.

Napojenie sa prevedie na jestvujuci vodovod HDPE DN 80 hrdlovym kusom Hawle 80/80.
Vodovod bude vedeny z bodu VO v dizke 60,0m sa rozvod ukonéi podzemnym hydrantom H. V km
0,0556 sa v bode V1 zrealizuje napojenie elektrofiznou sedlovou tvarovkou s navrtavacim koncom
pipeco 80/32 k vodomernej Sachte VS$1, v dizke 1,50m kde bud tri merania, v km 0,0573 sa
prevedie napojenie elektrofuznou sedlovou tvarovkou 80/40 v bode V2 v dizke cca 1,5m kde bude 5
merani.

SO 15- 22 — Zumpa

Odkanalizovanie stavieb sa navrhuje do vodonepriepustnej Zumpy — 10m>. 8 Zamp bude
umiestnenych na pozemkoch pri kazdom rodinnom dome. Zumpy budt umiestnené podr'a situacie
umiestnenia stavby z 12/2020.



Pre umiestnenie stavby a projektovu pripravu sa urcuju tieto podmienky:

1. Stavba ,,Drevodomy na Koscelku — Zlata Idka — miestna komunikacia® bude umiestnena presne
podl'a zakreslenia v overenej situdcii umiestnenia stavby.

2. Projekt stavby musi reSpektovat’ existujice podzemné inZinierske siete a ich ochranné pasma
v sulade s vyjadreniami jednotlivych spravcov tychto sieti.

3. Projekt stavby musi byt’ vypracovany v stlade s ustanoveniami vyhl.¢. 532/2002 Z.z. ktorou sa
ustanovuju podrobnosti o v§eobecnych technickych poziadavkach na vystavbu a o vSeobecnych
technickych poziadavkach na stavby uzivané osobami s obmedzenou schopnostou pohybu a
orientécie.

4. Projektovd dokumenticia stavby musi byt vypracovana podla § 46 stavebného zikona ,
vykonavacich vyhlasok a prislusnych technickych noriem opravnenym projektantom s obsahom
nalezitosti uvedenych v § 9 vyhlasky MZP SR ¢&. 453/2000 Z.z., ktorou sa vykonavaji niektoré
ustanovenia stavebného zakona.

5. Projektovii dokumentdciu je potrebné predlozit na vyjadrenie vSetkym organizicidm
a dotknutym orgdnom S$tatnej spravy, ktoré to v svojich vyjadreniach pozadovali pred vydanim
stavebného povolenia, alebo ktorym to vyplyva z osobitnych predpisov.

6. Pri spracovani projektovej dokumentacie zohladnit' pripomienky organizacii resp. spravcov
inzinierskych sieti a pred podanim ziadosti o stavebné povolenie stavby, predlozit’ projektovil
dokumentéciu stavby na vyjadrenie organizaciam a spravcom inzinierskych sieti.

7. Pri spracovani projektovej dokumentiacie ( NN pripojKky a rozSirenia NN distribucne;j
sustavy, pripadne odbernych el. zariadeni, vratane elektromerovych rozvadzacov ) zohladnit’
podmienky VSD a.s. €. 19319/2020/ zo dia 24.11.2020:

« Zariadenie PDS bude koncit’ poistkami v rozpojovacich skriniach ( SR/SPP ),
Elektrické zariadenie investora ( jednotlivych odberatel'ov ) zafina odbocenim
kabla zrozpojovacej skrine smerom do elektromerového rozvadzata RE (
odberné elektrické zariadenie )

V suvislosti s predmetnou stavbou je potrebné, aby Ziadatel o pripojenie (developer resp.
zastupca Zziadatel'ov) do distribu¢nej sustavy VSD, a.s. pred realizdciou najskor uzatvoril
»<Zmluvu o uzatvoreni buducej zmluvy* s utvarom VSD, a.s. - Sietovy obchod (kontakt
sietovy obchod@yvsdas.sk), kde budu stanovené podmienky a povinnosti zmluvnych stran pri
zabezpecovani nalezitych podkladov, nevyhnutnych pre uzatvorenie néslednej zmluvy o
pripojeni.

Po zriadeni resp. vystavbe zariadenia ziadatela ma Ziadatel' pravo poziadat’ prevadzkovatela
distribuc¢nej sustavy v zmysle Prevadzkového poriadku o uzatvorenie zmluvy o prevadzke
daného zariadenia. V tejto zmluve bude takisto Specifikovana hranica vyuzitia rezervovanej
kapacity zariadenia, po dosiahnuti ktorej méze ddjst’ k odkupeniu zariadenia prevadzkovatelom
distribuc¢nej sustavy. BlizSie informacie o moZnosti uzavriet zmluvu o prevadzke zariadenia
mozno ziskat na e-mailovej adrese: sietovy_obchod@vsdas.sk.

Majetkové rozhranie Prevadzkovatela distribucnej sustavy (PDS) - ziadatel (mvestor)
Vlastnicke  rozhranie medzi regiondlnou distribucnou sustavou a  pripajanym
elektroenergetickym zariadenim, ako aj investicné podmienky vystavby dohodne ziadatel o
pripojenie s utvarom Sietovy obchod spolo€nosti Vychodoslovenska distribu¢né a.s. zaslanim
ziadosti na mail sietovy_obchod@vsdas.sk.

. Pred pripojenim nového odberného miesta, alebo Uprave maximalnej rezervovanej
kapacity pripojenia - ,MRK* (sucasného prikonu Ps) existujuiceho odberného
elektroenergetického zariadenia, je ziadatel' povinny uzatvorit’ s PDS v zmysle Prevadzkového
poriadku VSD a.s. Zmluvu o pripojeni. V zmysle platnej legislativy je d’alej potrebné, aby
ziadatel' o pripojenie uzatvorené vSetky relevantné zmluvy ( zmluva o dodavke elektriny,
zmluva o distribucii elektriny a zmluva o prevzati zodpovednosti za odchylku ucastnika trhu
s elektrinou, resp. zmluva o zdruzenej dodavke elektriny, atd’. ) eSte pred pripojenim nového
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odberného miesta — v opacnom pripade nebude odberné miesto zo strany PDS pripojené do
sustavy.

10.

11.

12.

13.

V ramci spracovania projektovej dokumentacie je potrebné zohladnit’ vSetky pripomienky
dotknutych orgdnov §tatnej spravy a organizacii.

Dodrzat’ podmienky Okresného uradu KoSice — okolie odb. Pozemkovy a lesny ¢. OU-KS-
PLO1-2021/002685-002 zo dna 28.01.2021:

- Zabezpecit zakladnu starostlivost’ o pol'nohospodarsku podu, na ktorti bolo vydané toto
stanovisko, hlavne ochrany pred jej zaburinenim az do doby realizacie stavby.

- Vykonat' skryvku humusového horizontu polnohospodarskej pody a zabezpecit' jej
hospodarne vyuzitie na nezastavanej Casti pozemku, resp. jej ulozenim a rozprestretim
na int pol'nohospodarsku podu

- Po realizécii vystavby za ucelom usporiadania druhu pozemku v katastri nehnutel'nosti
podla § 3 ods. 2 zdkona poziadat’ katastralny odbor, Okresného uradu Kosice — okolie
o zmenu druhu pozemku na zastavanu plochu, pripadne ostatni plochu po predlozeni
geometrického planu ( t.j. porealizacného zamerania ), kolauda¢ného rozhodnutia a tohto
stanoviska.

Dodrzat podmienky Okresného tradu Kosice — okolie odb. SoZP & OU-KS-OSZP-
2021/002387-002 zo dia 20.01.2021:

-V pripade nutnosti vyrubu stromov alebo krovia je potrebné o sthlas poziadat’ prislusnu
obec. Vyrub musi byt’ rieSeny samostatnym konanim

- Pri vykonavani stavebnych prac zabezpecit dodrZiavanie zisad vSeobecnej ochrany
prirody a krajiny

Projektovi dokumentaciu je potrebné predlozit na vyjadrenie vSetkym organizaciam
a dotknutym organom Statnej spravy, ktoré to v svojich vyjadreniach pozadovali pred
vydanim stavebného povolenia, alebo ktorym to vyplyva z osobitnych predpisov.

Projekt stavby musi byt’ vypracovany v stilade s ustanoveniami vyhl.¢. 532/2002 Z.z. ktorou
sa ustanovuju podrobnosti o vSeobecnych technickych poziadavkdch na vystavbu a o
vSeobecnych technickych poZziadavkach na stavby uzivané osobami s obmedzenou
schopnost’ou pohybu a orientécie.

K ziadosti o stavebné povolenie musi byt predlozend projektova dokumenticia stavby
vypracovand osobou s prislusnym odbornym vzdelanim alebo opravnenou osobou podla

zékona ¢. 138/1992 Zb. o autorizovanym architektoch a autorizovanym stavebnych
inzinieroch v zneni neskorsich predpisov.

Utastnici konania Jaroslav Jokel' a Renata Jokel'ové, v zastapeni: Patrik Jokel’ podali namietky
a pripomienky, ostatni ucastnici konania nevzniesli namietky k navrhovanému umiestneniu liniovej
stavby ,,Drevodomy na Koscelku — Zlata Idka — miestna komunikdcia® v katastralnom uzemi Zlata

Idka.

Toto rozhodnutie plati podl'a § 40 odst.1 stavebného zdkona tri roky odo dia, kedy nadobudlo
pravoplatnost’, nestraca vSak platnost, pokial bude v tejto lehote podana Zziadost' o vydanie
stavebného povolenia.

Toto rozhodnutie sa podla § 42 ods. 2 stavebného zdkona oznamuje verejnou vyhlaskou.



Odovodnenie:

Diia 14.01.2021 podal: Miroslav Zabecky, bytom Zlata Idka 238, 044 61 Zlata Idka

navrh na vydanie rozhodnutia o umiestneni stavby: ,,Drevodomy na Koscelku — Zlata Idka — miestna
komunikacia“ na parcelach v kat.tiz. Zlata Idka.
Obec Zlata Idka v zmysle § 36 stavebného zakona oznamila verejnou vyhlaskou dna 05.02.2021
zacatie uzemného konania vSetkym znamym ucastnikom konania a dotknutym organom Statnej
spravy a organizdciam akedze si stavebnému uradu dobre zndme pomery staveniska, navrh je
v stulade so schvalenym uzemnym planom obce a poskytuje dostatocny podklad pre posudenie
umiestnenia navrhovanej stavby, upustila sa v zmysle § 36 ods.2 zakona ¢. 50/1976 o Uzemnom
planovani a stavebnom poriadku /stavebny zdkon/ v zneni neskorSich predpisov od tstneho prejednania
navrhu.

Verejna vyhlaska bola na uradnej tabuli obce Zlata Idka vyvesena dna 05.02.2021 a zvesena
22.02.2021.

Umiestnenie stavby nie je v rozpore so spracovanou uzemnopldnovacou dokumentéaciou
Obce Zlata Idka.

Utastnici konania Jaroslav Jokel a Renata Jokelova, v zastupeni: Patrik Jokel podali
namietky a pripomienky:
dodrzanie bezpecnostného odstupu
V ramci urcenia podmienok umiestnenia navrhovanej komunikacie ziadame, aby
stavebny urad zaviazal navrhovatela k dodrzaniu bezpec¢nostného odstupu 0,5 m medzi
hranou obrubnika cestného telesa a najblizSou pevnou prekazkou - oplotenim
nachadzajucim sa na hranici medzi pozemkami s pare. ¢. 632 v naSom vlastnictve a pare.
¢. 633 vo vlastnictve navrhovatela (na l'avej strane z pohladu od existujlicej miestnej
komunikéacie nachadzajucej sa na pare. ¢. 1175/2) tak, ako to vymedzuju pravidla
stanovené v STN 73 6110 upravujicej projektovanie miestnych komunikacii, ktord sa,
vychadzajuc z jej znenia, vztahuje taktieZ aj na ucelové komunikacie. Vzniknuté volné
pasmo v rozsahu 0,5 m by malo byt tvorené spevnenou plochou obsahujlicou zelei,
priCom tuto podmienku ziadame zahrnit do podmienok umiestnenia stavby z dovodu
dodrZzania bezpecCnosti stanovenim primeranej vzdialenosti v buducnosti jazdiacich
vozidiel od existujucej pevnej prekazky a zaroven aj z dovodov predchadzania zasahov
do oplotenia nehnutel'nosti v naSom vlastnictve a napokon aj z doévodov zabranenia
poskodzovaniu samotnej nehnutelnosti. Obdobne navrhujeme, aby v sulade s projektom
pre ¢ast’ 2 a 3 navrhovanej komunikacie bola dodrzana hranica bezpecnostného pasma od
pevnej prekazky - oplotenia nehnutelnosti v nasom vlastnictve, nachadzajuceho sa na
hranici oddel'ujiceho pozemky na pare. ¢. 632 spolu s pare. ¢. 630/1 a pozemkom na
pare. ¢. 3772, na ktorom mé byt taktiez umiestnend navrhovand komunikacia, a to najmé
pri napdjani Casti 1, 2 a 3 navrhovanej komunikacie na spojnici medzi pozemkami s pare.
&. 633 a 3772, aby bolo zabranené znehodnocovaniu krajného stipika oplotenia &i jeho
poskodeniu. V suvislosti s uvedenym poukazujeme aj na poziadavku primeraného
odstupu stavieb vyplyvajucu z § 6 ods. 1 Vyhlasky Ministerstva Zivotného prostredia
Slovenskej republiky ¢. 532/2002 Z. z., ktorou sa ustanovuju podrobnosti o v§eobecnych
technickych poziadavkach na vystavbu a o vSeobecnych technickych poziadavkach na
stavby uzivané osobami s obmedzenou schopnostou pohybu a orientacie, pricCom potreba
dodrzania uvedenej poziadavky je v tomto pripade okrem vysSie uvedeného odovodnena
aj v zadujme umoznenia udrzby oplotenia nehnutelnosti v naSom vlastnictve. K
poziadavke zabezpecCenia dostato¢nej ochrany oplotenia a jeho zakladov nas vedu aj
navrhovatelom skor realizované terénne upravy pozemkov na pare. ¢. 633 a 3772, pri



ktorych doslo k obnaZeniu niektorych beténovych stipikov oplotenia ohraniujiceho
nehnutel'nosti v naSom vlastnictve.

olemovanie trvalé pojazd’ovaného pasu vyvySenym obrubnikom

Pokial ide o samotné cestné teleso, ziadame, aby stavebny urad urc¢il ako jednu z
podmienok olemovanie trvalé¢ pojazdovaného pasu vyvySenym obrubnikom tak, aby
nedochadzalo k zasahom do vytvoreného pasma bezpecnostného odstupu vozidlami,
ktory by zaroven tvoril dostatocnll vizudlnu a ¢iasto¢ne aj fyzickl zabranu pred takymito
zasahmi.

odvodnenie a sklon pozemnej komunikacie

Ziadame, aby stavebny urad pri urdovani podmienok umiestenia navrhovanej
komunikacie dosledne vyrieSil jej odvodnenie a sklon v zaujme zabezpecenia ochrany
nehnutel'nosti v nasom vlastnictve a predchddzania vzniku S$kod na tomto majetku,
pricom podmienka zabezpecenia odvodnenia vyplyva aj z bodu 3.2.4 STN 73 6110. V
tejto suvislosti preto ziadame, aby odvodnenie navrhovanej komunikacie bolo rieSené na
nehnutel'nosti navrhovatela tak, aby odvodnovaci prizok bol umiestneny na pravej
strane navrhovanej komunikacie z pohladu od existujiicej miestnej komunikacie
nachadzajucej sa na pare. &. 1175/2 (pozdiz pravého okraja trvalo pojazd’ovaného pasu)
napr. pouzitim drendznych rarok nésledne zaustenych do trativodov. S touto
poziadavkou suvisi aj potreba urcenia primeraného sklonu pojazdovaného pasu
navrhovanej komunikacie, ktory navrhujeme riesit’ prie¢ne a jednostranne tak, ako to pre
lahSie odvodnenie vyzaduje aj STN 73 6110 v bode 8.6.2, a to pripadne aj so
zabudovanim prie¢nych priepustov, aby bolo zabezpecené plynulejSie odvodnenie do
vytvorenych drenaznych rarok. V konecnom dosledku teda navrhujeme riesit odvodnenie
a sklon navrhovanej komunikacie tak, aby za ziadnych okolnosti nedochadzalo k
zaplavovaniu a stekaniu povrchovych (dazdovych) vod a necistdot na nehnutelnost s
pare. €. 632 v naSom vlastnictve a aby sa tak prediSlo podmoceniu zdkladom oplotenia
tejto nehnutelnosti a naslednému poskodeniu beténovych stipikov tvoriacich toto
oplotenie ¢i poskodeniu samotnej nehnutelnosti alebo vzniku inych §kod. V kontexte
uveden¢ho bude tieZ nevyhnutné vhodnym spdsobom uréit podmienky napojenia
navrhovanej komunikacie na existujicu miestnu komunikaciu tak, aby sklon plochy
vzniknutej ,krizovatky” umoznoval odvodnenie do vytvorené¢ho odvodnovacieho pruzku
tak, ako to vyzaduje aj bod 9.7 STN 73 6110. Pripominame, Ze poziadavka Uc¢inného
odvodnenia suvisi s dodrzanim zasady bezpecnosti pri realizovani miestnych a ucelovych
komunikécii vyplyvajicej z bodu 3.5.1 pism. f) STN 73 6110. V projekte navrhovanej
komunikécie, ktory bol k dispozicii na nahliadnutie, otazka odvodnenia a sklonu nie je
dostato¢nym spdsobom rieSena a o to viac je preto potrebné, aby jej konajlici stavebny
urad venoval naleziti pozornost a vyslovne ju zahrnul do podmienok pre umiestnenie
navrhovanej komunikacie.

 vytyCovanie inzinierskych sieti

KedZe sucastou navrhu navrhovatela je aj rieSenie pripojenia inZinierskych sieti,
ziadame pri tomto vytyCovani dodrzat urcité poziadavky suvisiace najmid s dodrzanim
bezpecnosti a ochranou susediacich nehnutel'nosti. Z uvedeného dévodu navrhujeme, aby
vytyCovanie inzinierskych sieti prebichalo bezpecne a ohl'aduplne vo vztahu k oploteniu
nehnutel'nosti v naSom vlastnictve tak, aby nedoSlo k Zziadnym Skoddm na majetku. Z
uvedeného doévodu navrhujeme ako dalSiu z podmienok =zakotvit, aby suvisiace
vykopové prace boli vykonavané v pripade strojového vykopu pouzitim uzkej lyzice
alebo rucne, a to vo vzdialenosti min. 30 cm od oplotenia nehnutel'nosti s pare. ¢. 632 v
naSom vlastnictve, aby sa eliminovali mozné zasahy do zédkladov oplotenia a nedoslo tak
k jeho posSkodeniu. Taktiez Ziadame, aby pri uskuto¢novani tychto vykopovych prac
nedochiddzalo k hromadeniu zeminy na strane oplotenia nehnutelnosti v naSom
vlastnictve, ktora by tak mohla vytvarat’ tlak na toto oplotenie a poSkodit ho, a preto aby



bola hromadena na opaénej strane vyhibenej ryhy smerom od oplotenia. V ramci vedenia
pripojky NN od existujiceho transformatora ziadame, aby vedenie pripojky popri hranici
pozemkov s pare. ¢. 632 a 630/1 v naSom vlastnictve a pozemkom s pare. ¢. 1172 (na
ktorom je umiestnend existujuca miestna komunikacie) prebiehalo striktne v sulade s
projektom navrhovanej komunikacie, a teda aby toto vedenie a stivisiace vykopové prace
prebiehali mimo nehnutel'nosti na pare. ¢. 630/1 a 632, pricom zddéraziiujeme, ze ich
suCastou je aj volne dostupny zatravneny pas nachadzajici sa v priestore pred
betonovym oplotenim. Obdobne pritom ziadame, aby predmetné vykopové prace boli
realizované ohladuplne a aby pri nich nedochadzalo k hromadeniu zeminy na
nehnutel'nostiach v naSom vlastnictve a aby doSlo po dokonceni tychto prac a umiestneni
pripojky NN k tprave terénu a navrateniu do predoslého stavu.

« umiestnenie stipov verejného osvetlenia

Vzhladom na to, Ze sulastou navrhu navrhovatela je aj umiestnenie stipov verejného
osvetlenia, ziadame v rozhodnuti o umiestneni stavby ako jednu z podmienok
umiestnenia stavby uviest, aby bol v ramci uskuto¢novania vykopovych prac pri
umiestiiovani stipov verejného osvetlenia kladeny doraz na bezpeénost a ochranu
susediacej nehnutel'nosti v naSom vlastnictve v tom smere, aby tieto prace boli
vykonavané v primeranej vzdialenosti od oplotenia, aby nedochadzalo k zdsahom do jeho
zékladov a aby jednotlivé stipy, ktoré maju byt podla projektu navrhovanej komunikacie
dva, boli umiestnené v usekoch medzi dvoma stipikmi oplotenia, t. j. nie sibeZne so
stipikmi oplotenia a zaroveir v dostatoénej vzdialenosti od oplotenia (min. 30 cm),
podobne ako je umiestneny uz existujtci stip verejného osvetlenia v mieste, kde sa ma
napajat navrhovana komunikdcia na miestnu komunikaciu, a to z dovodu, aby sa
minimalizovala moznost zasahov do zakladov oplotenia ako aj pripadného poskodenia
samotného oplotenia. V rameci €asti 2 a 3 navrhovanej komunikadcie na pare. ¢. 3772
7iadame, aby sa pri umiestiiovani stipov verejného osvetlenia postupovalo dosledne v
sulade s projektom, a teda aby nedochéadzalo k zdsahom do vytvorené¢ho bezpecnostného
pasma (0,5 m) vytvoreného medzi oplotenim nehnutel'nosti na pare. ¢. 632 a 630/1 a
obrubnikom pojazdovaného pasu na pare. &. 3772. Stipy verejného osvetlenia preto
navrhujeme umiestnit’ popri hraniciach nehnutel'nosti na pare. ¢. 3772 a nehnutel'nosti
nachadzajucich sa na parc¢. ¢. 3771/2, 3771/3, 3771/4, 3771/5, 3771/6, 3771/7, 3771/8 a
3771/9 vo vlastnictve navrhovatela.

napojenie navrhovanej komunikacie na existujicu miestnu komunikaciu

rdmci napojenia navrhovanej komunikéicie a existujucej miestnej komunikécie
nachddzajucej sa na pare. ¢. 1175/2 navrhujeme ako jednu z podmienok v rozhodnuti
zakotvit, aby toto napojenie bolo rieSené takym spdsobom, aby nedochadzalo k
zasahovaniu do zatravneného padsu nachddzajuceho sa na neoplotenej Casti pozemku na
pare. ¢. 632 v naSom vlastnictve, a teda aby prechadzajuce vozidla pri odbocovani z
existujucej miestnej komunikacie a vchadzani na tato miestnu komunikaciu nejazdili po
tejto Casti pozemku a neznehodnocovali ho tak.

zabezpecenie staveniska pred realizaciou prac

zaujme zabezpecenia ochrany nehnutel'nosti v naSom vlastnictve tiez Ziadame zaviazat
navrhovatela k tomu, aby pri realizacii stavebnych prac doslo eSte pred ich zacatim k
zabezpecleniu a pripadnému upevneniu susednej stavby - oplotenia ohranicujticeho
nehnutel'nosti na pare. ¢. 632 a 630/1 a jeho prvkov tak, aby sa zabranilo ohrozeniu ¢i
poskodeniu ich stability alebo zdkladovych pomerov, a to najméd v ddlezitych tisekoch
ako je napr. krajny stipik oplotenia v ¢asti napajania navrhovanej &asti 1 2 a 3
navrhovane) komunikdcie pri spojnici medzi nehnutelnostami na pare. ¢. 633 a 3772 ¢i
spodna strana oplotenia medzi nehnutel'nostami na pare. ¢. 632, 630/1 a pare. ¢. 3772.
Poukazujeme pritom na poziadavku vyplyvajucu z ustanovenia § 127 ods. 1 Obcianskeho
zakonnika, podl'a ktorej vlastnik nesmie ohrozit susedovu stavbu alebo pozemok



upravami pozemku alebo Upravami stavby na nom zriadenej bez toho, aby urobil
dostato¢ne opatrenie na upevnenie stavby alebo pozemku.

néhrada pripadne vzniknutych $kod

V neposlednom rade ziadame, aby stavebny urad vo svojom rozhodnuti o umiestneni
stavby zaviazal navrhovatela k poskytnutiu ndhrady pripadnych $§kéd vzniknutych pr,
realizacii navrhovanej stavby spdsobenej dotknutym ucastnikom konania, resp. zaviazal
ho zabezpecit uvedenie do predoslého stavu.

1. Navrh na nariadenie tstneho pojedndvania spojeného s miestnym zistovanim

Konajucemu stavebnému tradu tiez navrhujeme, aby v ramci predmetného
uzemneho konania nariadil aj uastne pojedndvanie spojené s miestnym zistovanim.
K tejto poziadavke nas vedie jednak Specifickost’ a zlozitost’ navrhovanej stavby, pri
ktorej je ziaduce, aby sa konajlci stavebny trad dostatoénym spdsobom obozndmil
s miestnymi podmienkami za Ucfelom ich ddésledného posiadenia a nasledného
rozhodovania v merite veci. Zaroven su tu aj vzniknuté pochybnosti o tom, do ake;j
miery bude konajuci stavebny trad schopny ,,0d stola® posudit’ samotny ndvrh a urcit
zavdazné podmienky pre umiestnenie stavby vzhladom na skutocnosti, ktorymi
odovodnil upustenie od Gstneho pojedndvania spojeného s miestnym zistovanim.

Jedinym dovodom, ktory umoznuje , aby stavebny urad (fakultativne) upustil od ustneho
pojednavania je ten, ze je pre dané uzemie spracovana uzemnoplanovacia dokumentacia
v takom rozsahu, Ze na jej zdklade moZno kvalifikovanym spésobom posudit’ navrh na
uzemné rozhodnutie.

Konajuci stavebny trad totiZ vo svojej verejnej vyhlaske zo dia 05.02.2021
ktorou oznamil zacatie izemného konania, okrem iného uviedol, Ze vzhl'adom na to,
ze su stavebnému uradu dobre zname pomery staveniska, ndvrh je v sulade so
schvalenym uzemnym planom obce a poskytuje dostatoény podklad pre postdenie
navrhovanej stavby, sa v zmysle § 36 ods. 2 stavebného zdkona upusta od Ustneho
pojednavama spojeného s miestnym zistovanim.

Podla § 36 ods. 2 stavebného zakona od ustneho pojedndvania moze
stavebny urad upustit’ v pripade, zZe je pre Uzemie spracovand uzemnoplanovacia
dokumentacia na zaklade ktorej mozno posudit’ navrh na tzemné rozhodnutie. Ak
stavebny trad upusti od Gstneho pojednavania, ur¢i lehotu, do ktorej moézu ucastnici
uplatnit’ ndmietky a upozorni ich, Ze sa na neskorSie podané namietky neprihliadne:
tato lehota nesmie byt kratSia ako 7 pracovnych dni.

Ako je teda zreymé, konajtci stavebny trad svoje rozhodnutie o upusteni od
ustneho pojednavania spojeného s miestnym  zistovanim odovodnil aj
skutoc¢nost’ami, ktoré stavebny zakon v tomto pripade nepoznd a tento postup sa tak
nedd povazovat za suladny so zakonom.



Konajuci stavebny trad sa vSak ziadnym spdsobom nevyjadril k tomu, v ¢om spociva
sulad navrhovanej komunikacie s izemnym planom obce a na zaklade akych konkrétnych
dovodov dospel k zaveru, ze izemny plan obce Zlatd Idka je postaCujici na posudenie
navrhu na vydanie uUzemného rozhodnutia. Stavebny urad by mal pritom riadne
zdévodnit’ svoje rozhodnutie o upusteni od ustneho pojednavania, nakol’ko zakon takyto
postup pripusta iba za urcitych okolnosti, pricom, ako sme uz uviedli, z jeho rozhodnutia
by malo byt zrejmé, v com konkrétne spociva sulad uzemného planu obce s
navrhovanom stavbou, a to v tomto pripade napr. poukazom na konkrétnu ¢ast’ tzemného
planu predpokladajicu navrhovanu komunikéaciu spolu s vymedzenim typu, funkcnej
klasifikacie ¢i kategorie tejto komunikacie.

K dovodu na upustenie od ustneho pojednavania spojeného s miestnym zistovanim,
spocCivajucemu v skutoCnosti, Zze ndvrh na vydanie rozhodnutia o umiestneni stavby
poskytuje dostatocné podklady na posudenie, uvadzame, ze tento taktiez nie je
opodstatneny. Ak by totiz navrh na vydanie rozhodnutia o umiestneni stavby
neposkytoval dostato¢né podklady na postudenie tohto umiestnenia, bol by to dévod na
to, aby stavebny trad v zmysle § 35 ods. 3 stavebného zakona vyzval navrhovatela na
doplnenie navrhu potrebnymi udajmi alebo podkladmi. To, ze navrh na vydanie
rozhodnutia o umiestneni stavby poskytuje dostato¢né podklady na postdenie, opravinuje
stavebny urad na to, aby oznamil zacatie konania (§ 36 ods. 1 stavebného zakona), ale
nie na to, aby upustil od ustneho pojednavania.

Z uvedenych dovodov preto navrhujeme, aby konajlici stavebny urad nariadil ustne
pojednavanie spojené s miestnym zistovanim, aby tak ndasledne bolo mozné
kvalifikovane a so skuto¢nou znalost'ou veci rozhodnut'.

Pripomienky ku klasifikacii navrhovanej komunikécie

V tejto cCasti svojho vyjadrenia davame konajicemu stavebnému tradu na zvazenie
posudenie niektorych skuto¢nosti, ktoré v ramci samotnych podkladov pre rozhodnutie
nie su dostatocne vyrieSené, resp. su rozporuplné a s ktorymi by sa stavebny turad mal
pred vydanim rozhodnutia vo veci nalezite vysporiadat. PredovsSetkym je to otazka
klasifikacie navrhovanej komunikacie, kedZe existuje nesulad medzi pdévodnym
ndvrhom navrhovatela, nadvédzujicimi stanoviskami dotknutych orgdnov a samotnym
projektom navrhovanej komunikacie, ktory bol k dispozicii na nahliadnutie. Vychadzajuc
pritom zo suvisiacej pravnej upravy, ktoru predstavuje zidkon ¢. 135/1961 Zb. o
pozemnych komunikdciach (cestny zikon) je namieste otdzka, ¢i navrhovand
komunikéacia mdze byt klasifikovand ako miestna komunikécia.

Podla § 2 ods. 3 veta tretia cestného zakona planovanie, pripravu a vystavbu ciest a
miestnych komunikacii vo vlastnictve obci zabezpeCuji obce: pri  ucelovych
komunikacidch ich zabezpecuju vlastnici a iné opravnené osoby..

Podla § 3 ods. 2 veta prva cestného zdkona miestnu Statnu spravu vo veciach miestnych
komunikacii a ucelovych komunikéacii vykonéavajii obce ako preneseny vykon Stdtnej
spravy.

Podla § 3d ods. 3 veta prvé cestného zdkona miestne komunikdacie su vo vlastnictve obci.
Z uvedeného je zrejmé, ze navrhovana komunikacia by podla vSetkého nemala byt
klasifikovana ako miestna komunikacia. Svoj ndzor odévodnujeme v prvom rade tym, ze
ako navrhovatel v tomto pripade vystupuje fyzickd osoba, ktorej nesvedci aktivna
legitimacia na podanie takéhoto navrhu, ked’ze ako vyplyva z uz uvedenej pravnej
upravy (§ 2 ods. 3 cestného zdkona), v pripade miestnej komunikacie je na takyto navrh
opravnena iba obec. Navrhovatel je ako fyzicka osoba opravneny zabezpecit len
planovanie, pripravu a vystavbu tcelovej komunikacie.

Dal§im doévodom, o ktory opierame tento na§ nazor, je samotny udel navrhovanej
komunikacie. Navrhovana komunikdacia totiz nebude sluzit verejnému ziaujmu, nebude



zabezpecovat prepojenie medzi existujucou miestnou komunikaciou a inou miestnou
komunikaciou a jej jedinym ucelom je zabezpecit pristup k nehnutelnostiam na pare. €.
3771/2, 3771/3, 3771/4, 3771/5, 3771/6, 3771/7, 3771/8 a 3771/9 vo vlastnictve
navrhovatel'a. Bude teda sluzit' len ako prijazdova komunikacia k nehnutel'nostiam, na
ktorych navrhovatel' zamysla vybudovat drevodomy. Je preto otazne, ¢i navrhovana
komunikécia spiiia zakonné defini¢né znaky miestnej komunikéacie, ked’ze tato nebude
sluzit miestnej doprave a do siete miestnych komunikacii by mohla byt zaradena
vysostne iba z formalneho hladiska.

Davame preto na zvazenie konajucemu stavebnému uradu tuto pripomienku, ktora sice
nie je z naSej strany zasadnou, avSak poukazujeme na to, Zze s nou modze suvisiet aj
otazka prislusnosti konajiceho stavebného uradu na toto uzemné konanie, ked’ze v
pripade posudenia tejto komunikacie ako miestnej komunikacie by skoér ¢i neskor bolo
potrebné vyrieSit vlastnicky vztah k tejto komunikacii, ktord by v zmysle platnej
pravnej Upravy mala byt vo vlastnictve a sprave obce Zlata Idka.

Pripomienky k prislusnosti konajuceho stavebného tradu
Prave z uvedeného ddévodu tak vystupuje do popredia otazka prislu$Snosti konajiceho
stavebného uradu na toto izemné konanie.

Podla § 33 ods. 1 stavebného zakona na uzemné konanie je prislusny stavebny
urad. Podla § 117 ods. 1 stavebného zdkona stavebnym uradom je obec. Posobnost
stavebného uradu je prenesenym vykonom S§tatnej spravy.

Podla § 119 ods. 3 stavebného zakona ak je na konanie prislusna obec ako stavebny trad
a je zaroven navrhovatel'om, stavebnikom alebo vlastnikom stavby, alebo Ziadatel'om o
povolenie terénnych uprav, prac alebo zariadeni, ktoré st predmetom konania, krajsky
stavebny urad urci, ktory stavebny urad vykona konanie a vyda rozhodnutie.

Ako z vyS$Sie uvedenych skuto¢nosti vyplyva, v pripade, ak navrhovand komunikacia
bude klasifikovana ako miestna komunikacia, je bez akychkol'vek pochybnosti zrejmé, ze
vlastnictvo tejto komunikicie by muselo prejst na obec Zlata Idka. Obec Zlatid Idka v
sucasnosti zaroven vykonava pdsobnost’ stavebného uradu, ktory v izemnom konani uz
zaCal konat. Za takychto okolnosti by obec Zlatd Idka s vedomim toho, Ze sa
nepochybne stane vlastnikom navrhovanej stavby, o nej aj rozhodovala, pricom by tak
vzhl'adom na jej pomer k veci mohli existovat skuto¢nosti zakladajice jej zaujatost, a
teda aj neprislusnost’ na toto izemné konanie.

Zdoraznujeme, ze pripomienky uvedené v bode IIl. a IV. tohto vyjadrenia davame
konajicemu stavebnému tradu na zvazenie a pripadné posudenie, ked'Ze mdézu suvisiet
aj s naslednym hodnotenim zakonnosti vydaného rozhodnutia. Vyznamnym je vSak pre
nas najmi bezvyhradné dodrzanie podmienok vymedzenych v bode I. tohto vyjadrenia,
za akceptovania a dosledného reSpektovania ktorych nebude v naSom zaujme akékol'vek
spochybiiovanie zdkonnosti vydaného rozhodnutia.

Zaverom nasho vyjadrenia preto uvadzame, Ze svoj suhlas s navrhovanom stavbou
podmienujeme striktnym dodrzanim podmienok stanovenych v bode 1. tohto vyjadrenia,
ktoré¢ v dostato¢nej miere zabezpecia ochranu nehnutelnosti v naSom vlastnictve,
zabrania vzniku moznych sporov v buducnosti a zdroven umoZzZnia bezproblémové
susedské vztahy jednak medzi terajSimi obyvate'mi dotknutej Casti obce a nasledne aj
tymi, ktori budu uzivat’ nehnutel'nosti v navrhovanej zéstavbe v buducnosti.

Verime preto, ze konajuci stavebny urad tieto poziadavky vo svojom rozhodnuti
zohladni a zabezpec¢i vhodné a po vSetkych strankach bezpecné umiestnenie navrhovane;j
stavby v obci Zlatd Idka, ¢im zaroven prispeje k rozumnému usporiadaniu vztahov
medzi jej obyvatel'mi.



Stavebny trad uvadza k namietkam a pripomienkam nasledovne:

Stavebny trad vyhovel bodu 1. ndmietok a pripomienok v bode 4 rozhodnutia o umiestneni
stavby v ktorom zaviazal navrhovatel’a k vypracovaniu projektovej dokumentacie v sulade s §
46 stavebného zakona , vykonavacich vyhlasok a prislusnych technickych noriem opravnenym
projektantom s obsahom naleZitosti uvedenych v § 9 vyhlasky MZP SR &. 453/2000 Z.z.,
ktorou sa vykondvaji niektoré ustanovenia stavebného zédkona. Stavebny trad nie je opravneny
zaviazat’ navrhovatela k vypracovaniu projektovej dokumentacie nad rdmec stavebného zdkona,
vykonavacich vyhlasok a technickych noriem, nakol’ko by tym presiahol svoju kompetenciu
aporusil zdkony SR. K ndhrade pripadne vzniknutych $kod stavebny urad navrhovatela
nemohol zaviazat’ nakol’ko na to v zmysle stavebného zakona nema opravnenie a bolo by to nad
ramec jeho kompetencie. O nahrade pripadne vzniknutych $kod méze rozhodnut’ len prislusny
sud. K bodu 2 stavebny trad uvadza, Ze ozndmenie o zacati konania nie je rozhodnutim a teda
jeho nalezitost'ou nie je odovodnenie. Stavebny tirad v oznameni neodoévodiuje v ¢om je sulad
s izemnym pldnom obce. Stavebny Urad v oznameni, len konstatuje na zaklade ¢oho uptista od
ustneho prejednania spojeného s miestnym Setrenim. Stavebny urad poukazuje aj na §142h
podla ktorého stavebny urad vykonava ustne pojednavanie a miestnu ohliadku len
v nevyhnutnom rozsahu. V tomto pripade referent stavebného uradu spolu so starostom obce
Zlata Idka vykonal miestnu ohliadku v rdmci svojej ¢innosti. Stavebny urad upustil od Gstneho
pojednavania v zmysle § 36 ods.2 stavebného zdkona, nakol’ko mé obec Zlata Idka schvaleny
a platny Gzemny plén atj. dokumentdciu na zéklade ktorej bolo mozné posudit’ navrh na
tizemné rozhodnutie. Ugastnici konania sami vo svojich namietkach konstatuju, e stavebny
urad odévodnil upustenie od ustneho pojednavania aj inymi skuto¢nost’ami. Uvedenie inych
skuto€nosti napr. Ze su stavebnému uradu dobre zndme pomery staveniska a ze nadvrh poskytuje
dostato¢ny podklad pre postdenie umiestnenia stavby nemdzu byt povazované za nestlad so
zékonom. Nesulad by bol v pripade, Ze by stavebny trad upustil od Gstneho pojedndvania len
z dovodov neuvedenych v § 36 ods. 2 stavebného zakona a nie, Ze stavebny Urad v ozndmeni
konStatoval aj iné skuto€nosti. Obec Zlata Idka ako organ uzemného planovania potvrdila, Ze
navrhovana stavba je v sulade so schvalenym Gizemnym planom obce.

Komunikacia navrhovand v predmetnej lokalite musi byt v sulade s izemnym pldnom obce
Zlata Idka. Uzemny plan v danej lokalite riesi miestnu komunikéciu, preto navrhovatel’ nemohol
poziadat’ stavebny urad o povolenie ucelovej komunikacie, nakol’ko by to bolo v rozpore so
schvalenym tzemnym planom a stavebny rad by umiestnenie takejto stavby nemohol povolit’.
Nakol'ko si tato skutocnost navrhovatel neuvedomil a poZiadal niektoré organizacie
o vyjadrenie k Gi¢elovej komunikacii. Dany projekt viak spiial parametre pre miestnu
komunikaciu a stavebny trad posudzuje ndvrh podla obsahu anie oznacenia alebo formy.
Vsetky vyjadrenia si k rovnakému projektu, a preto stavebny urad neziadal, aby sa niektoré
dotknuté organy k nemu opétovne vyjadrili, nakol’ko mé za to, ze ich vyjadrenie by nemohlo
byt k tomu istému projektu len s inym oznafenim iné, t.j. zdporné. Podla cestného zakona
plénovanie, priprava a vystavba ciest a miestnych komunikdcii vo vlastnictve obci zabezpecuju
obce. V danom pripade komunikicia nie je vo vlastnictve obce, jej pripravu a vystavbu
a kolaudaciu zabezpeCi navrhovatel anésledne sa vzmysle zmluvy o budicej zmluve
uzatvorenej medzi Petrom Cabakom, Miroslavom Zabeckym, Kamilou Molnarovou a Obecnym
uradom Zlatd Idka v zastupeni starostom obce Romanom Beli¢dkom prevedie sprava a
vlastnicke pravo k miestnej komunikacii na obec. Budi tak naplnené ustanovenia cestného
zékona podla ktoré¢ho miestne komunikacie st vo vlastnictve obci a miestnu $tatnu spravu vo
veciach miestnych komunikacii a ucelovych komunikacii vykonavaji obce, ako preneseny
vykon S§tatnej spravy. Poukazujeme na skutocnost’, Ze v zmysle § 2 ods. 3 tretia veta cestného
zakona sa planovanie, priprava a vystavba ciest a miestnych komunikacii vo vlastnictve obci
zabezpecuju obce. V danom pripade sa vSak miestna komunikacia len umiestiiuje, vlastnictvo




k nej nadobudne na zéklade zmluvy o budtcej zmluve obec Zlatd Idka az zépisom do katastra
nehnutelnosti po realizacii a kolaudacii stavby. Obec Zlata Idka v zmysle izemného planu
vyzaduje v danej lokalite miestnu komunikéciu, avSak nevlastni pozemky pod planovanou
komunikaciou ateda nemodze byt stavebnikom. Uvedeny postup pri realizdcii miestnej
komunikacie, ze komunikaciu realizuje fyzicka alebo pravnickd osoba a nésledne ju prevezme
do vlastnictva konkrétna obec je bezna a ustalena prax pri novych IBV na celom Slovensku. Nie
je ani pravda, Ze dand komunikacia bude miestna len formalne, nakol’ko sa bude realizovat’ za
ucelom spristupnenia 8 rodinnych domov a v zmysle zmluvy o budtcej zmluve bude prevedena
do spravy a vlastnictva obce Zlatd Idka a bude moct’ byt vyuzivana vSetkymi obyvatel'mi, nie
len navrhovatelom panom Miroslavom Zabeckym, resp. vlastnikmi rodinnych domov IBV na
Koscelku. Na zaklade uvedeného je zodpovedand aj otazka prislusnosti stavebného turadu.
Nakol'ko stavebnikom nie je obec, nie je dovod na urcenie iného stavebného uradu, ale
prisluSny na konanie je stavebny urad obce Zlata Idka. Po kolaudacii miestnej komunikacie a jej
prevedenia do vlastnictva a spravy obce Zlata Idka sa na stavebné konania tykajuce tejto stavby
bude musiet’ urcit’ iny stavebny turad v zmysle § 119 stavebného zédkona. V sucasnosti obec nie
je zaroven navrhovatel'om a teda moze a musi byt v danej veci stavebnym tiradom. Umiestnenie
stavby je vypracované opravnenym projektantom, postdené prislusnymi dotknutymi orgdnmi
a organizaciami a je v stlade so schvalenym tzemnym planom obce Zlata Idka. Stavebny trad
vyhovel poziadavke, aby technické rieSenie stavby bolo v stilade so stavebnym zakonom,
vykonédvacimi vyhlaskami a technickymi normami, ostatné ndmietky a pripomienky vyhodnotil
na zéklade vyssie uvedeného ako neopodstatnené a neodévodnené.

Stavebny urad vyhovel poziadavke, aby technické rieSenie stavby bolo v sulade so stavebnym
zdkonom, vykonavacimi vyhlaskami a technickymi normami, ( ostatné namietky a pripomienky
vyhodnotil ako neopodstatnené a neodovodnené ), ma tym za to, ze boli splnené poziadavky
ucastnikov konania Jaroslava Jokel'a a Renaty Jokelovej, v zastlipeni Mgr. Patrikom Jokel'om,
ktorym podmienili svoj sthlas s navrhovanou stavbou. Stavebny tirad mé za to, Ze rozhodnutim
o umiestneni stavby su chranené prava a pravom chranené zdujmy ucastnikov konania Jaroslava
Jokel'a a Renaty Jokel'ovej, ako aj vSetkych ostatnych ti€astnikov konania v takej miere v akej to
stavebnému uradu povol'uji zékony Slovenskej republiky.

Obec Zlata Idka postdila navrh na vydanie uzemného rozhodnutia na umiestnenie liniovej
stavby ,, Drevodomy na Koscelku — Zlata Idka — miestna komunikacia“™ na parcelach v kat.uz. Zlata
Obec Zlata Idka postdila navrh na vydanie 1zemného rozhodnutia na umiestnenie liniovej stavby
,,Drevodomy na Koscelku — Zlata Idka — miestna komunikdcia® na parcelach v kat.uz. Zlata Idka
podla § 37 zdkona ¢islo 50/1976 Zb. o Gzemnom plédnovani a stavebnom poriadku /stavebny
zakon/, v zneni neskorsich pravnych predpisov, § 3 vyhlasky MZP SR &. 453/2000 Z.z., ktorou sa
vykonavaju niektoré ustanovenia stavebného zakona a ustanoveni vyhl.c. 532/2002 Z.z. ktorou sa
ustanovuju podrobnosti o vSeobecnych technickych poziadavkich na vystavbu a o vSeobecnych
technickych poziadavkach na stavby uzivané osobami s obmedzenou schopnostou pohybu a
orientacie a zistila, Ze zodpovedd hladiskdm starostlivosti o zivotné prostredie a vyhovuje
vSeobecnym technickym poziadavkam na vystavbu. Vyjadrenia dotknutych organizacii a organov
Statnej spravy nie st zdporné ani protichodné, ich pripomienky boli zahrnuté do podmienok tohto
rozhodnutia. Navrhované umiestnenie stavby nie je v rozpore s vypracovanym uzemnym planom
obce Zlata Idka, schvalenym obecnym zastupitel'stvom, nadmietkam Uc¢astnikov konania Jaroslava
Jokel'a a Renaty stavebny Urad z Casti vyhovel a zvy$né ndmietky a pripomienky vyhodnotil ako
neodovodnené a neopodstatnené, nikto z ostatnych ucastnikov konania neuplatnil namietku k
predlozenému navrhu umiestnenia stavby, preto bolo potrebné rozhodnut’ tak, ako sa uvadza vo
vyrokovej Casti tohto rozhodnutia.



Spravny poplatok podl'a pol. 59 pism.a/ Sadzobnika spravnych poplatkov, ktory je stcastou
zak.¢ 145/1995 Z.z.o spravnych poplatkoch, v zneni neskorSich predpisov bol zaplateny vo vyske
800,- € do pokladne Obce Zlata Idka.

Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu mozno podla § 54 zak.c.71/1967 Zb.o spravnom konani
podat’ odvolania do 15 dni odo diia jeho dorucenia na Obec Zlat4 Idka.

Toto rozhodnutie je mozné preskimat’ sidom az po vycerpani riadnych opravnych
prostriedkov.

Roman Belicak

starosta obce

Dorucuje sa formou verejnej vyhlaSky:

1 Stavebnik: Miroslav Zabecky, Zlata Idka 238, 04 61 Zlata Idka

2 Projektant: Ing. Arch. Rébert Lajc¢iak, Kudlovska 52, 066 01 Humenné

3 Ucastnici konania — obciam, znamym u¢astnikom konania (ktorych zoznam nie je uvedeny
vzhl'adom k tomu, Ze sa jedna o liniovu stavbu - v stlade s § 3 ods. 2 vyhlasky ¢. 453/2000 Z. z.)
a ostatnym neznamym organizacidm alebo obanom, ktorych vlastnicke alebo iné prava k
pozemkom alebo stavbdm mo6zu byt’ vydanym uzemnym rozhodnutim priamo dotknuté

Na vedomie:

Regionalny trad verejného zdravotnictva Kosice, Ipel'ska 1, 040 11 KosSice

Krajsky pamiatkovy urad Kosice, Hlavna 25, 040 01 KoSice

OR HaZZ KoSice — okolie, Mudronova 15, 040 01 KoSice

Ministerstvo obrany SR,Detasované pracovisko Vychod,Komenského39/A, Kosice
SVP, 8. p., Zavod Kosice, Povodie Hornadu a Bodvy, Medzi mostami 2, 041 59 KoSice
Slovak Telekom a.s., Pol'ska 4, 040 01 KoSice

Orange Slovensko, Pri Hati 1, 040 01 KoSice

VVS a.s., Zavod Kosice, Komenského 50, 042 83 Kosice

SPP, Distribucia a. s. Mlynské nivy 44/a, 825 11 Bratislava

O 03O\ N B Wi —

10  OU — Kosice — okolie — odb. CDaPK, Hroncova 13, 041 70 Kosice
11 OU - Kogice - okolie — odb. PaL, Hroncova 13, 041 70 Kogice

12 OU - Kosice — okolie — odb. SoZP, Hroncova 13, 041 70 Kosice
13 VSD a.s. Mlynska 31, 040 01 KosSice



Toto rozhodnutie ma podla § 42 ods. 2 zakona cislo 50/1976 Zb. o izemnom planovani
a stavebnom poriadku /stavebny zakon/ v zneni neskorSich predpisov povahu verejnej vyhlasky
a musi byt vyvesené na iradne;j tabuli obce a navrhovatel'a po dobu 15 dni.

Po uplynuti tejto lehoty a vyznaceni ddtumu zvesenia je potrebné toto potvrdenie zaslat’ na
Spolo¢ny obecny trad Beniakovce, Kmetova 20, KoSice

Verejna Vyhlaska

Cislo rozhodnutia: 19/2021-ZI zo dita 14.04.2021

Vyvesené dila:  16.04.2021 Zvesen¢ dia:

Peciatka a podpis: Peciatka a podpis:



Obec Zlata Idka

Cislo: 19/2021-ZI Zlata Idka, dita 05.02.2021

VEC: Oznamenie o zacati izemného konania verejnou vyhlaskou
Verejna vyhlaska

Diia 14.01.2021 podal: Miroslav Zabecky, bytom Zlata Idka 238, 044 61 Zlata Idka navrh na
vydanie rozhodnutia o umiestneni stavby: ,,Drevodomy na Koscelku — Zlatd Idka — miestna
komunikacia“ na parcelach v kat.iiz. Zlata Idka. Navrhovatel’ zaplatil spravny poplatok dia 05.02.2021

Uvedenym diilom bolo zacaté uzemné konanie.

Obec Zlata Idka, prislusna podla § 2 pism.e/ zdkona ¢. 416/2001 Z.z. o prechode niektorych
poOsobnosti z organov Statnej spravy na obce a na vysSie izemné celky v zneni neskorSich predpisov,
zakona ¢.369/1990 Zb. o obecnom zriadeni v zneni neskorsich predpisov a § 117 zakona ¢. 50/1976 Zb.
o uzemnom planovani a stavebnom poriadku /stavebny zadkon/ v zneni neskorSich predpisov v sulade s
ustanovenim § 36 stavebného zédkona oznamuje zacatie izemného konania dotknutym organom Statne;j
spravy a znamym ucastnikom konania a ked’ze s stavebnému uradu dobre zname pomery staveniska,
navrh je v stlade so schvalenym uzemnym planom obce a poskytuje dostato¢ny podklad pre posudenie
umiestnenia navrhovanej stavby, updsta sa v zmysle § 36 ods.2 zakona ¢. 50/1976 o uzemnom
planovani a stavebnom poriadku /stavebny zdkon/ v zneni neskorSich predpisov od ustneho
prejednania navrhu.

Ucastnici izemného konania mézu svoje namietky a pripomienky k navrhu uplatnit’ najneskor
do 7 pracovnych dni odo diia doruenia oznamenia, inak sa na ne neprihliadne. V rovnakej lehote
oznamia svoje stanoviskd aj dotknuté organy Statnej spravy. Ak dotknuty orgéan Statnej spravy v urcenej
lehote neoznami svoje stanovisko k povol'ovanej stavbe, predpokladé sa, Ze so stavbou z hl'adiska nim
sledovanych zdujmov suhlasi. Do podkladov rozhodnutia je mozné nahliadnut’ na Spolo¢nom obecnom
urade Beniakovce so sidlom v KoSiciach, Kmetova 20, KoSice. Z dovodu prevencie pred Sirenim
koronavirusu Covid-19, je potrebné termin nahliadnutia do spisu dohodnut’ vopred telefonicky
alebo prostrednictvom emailu: stavebny.urad@azet.sk.

Toto oznamenie ma povahu verejnej vyhlasky podl’a § 36 ods. 4 zakona ¢. 50/1976 Zb. v zneni
noviel /stavebny zakon/ a je vyvesené na uradnej tabuli v obci Zlata Idka po dobu 15 dni.

Roman Beli¢ak
starosta obce

Dorucuje sa formou verejnej vyhlasky:

1 Stavebnik: Miroslav Zabecky, Zlata Idka 238, 04 61 Zlata Idka
Projektant: Ing. Arch. Robert Lajc¢iak, Kudlovska 52, 066 01 Humenné

3 Ucastnici konania — obciam, znamym u¢astnikom konania (ktorych zoznam nie je uvedeny
vzhl'adom k tomu, Ze sa jedna o liniovu stavbu - v sulade s § 3 ods. 2 vyhlasky ¢. 453/2000 Z. z.)
a ostatnym neznamym organizacidm alebo obanom, ktorych vlastnicke alebo iné prava k
pozemkom alebo stavbdm mo6zu byt vydanym uzemnym rozhodnutim priamo dotknuté


mailto:stavebny.urad@azet.sk

Dotknutym orgianom:
1 Regionalny trad verejného zdravotnictva Kosice, Ipel'ska 1, 040 11 KoSice
2 Krajsky pamiatkovy urad Kosice, Hlavna 25, 040 01 KoSice
3 OR HaZZ Kosice — okolie, Mudronova 15, 040 01 KoSice
4 Ministerstvo obrany SR,Detasované pracovisko Vychod,Komenského39/A, Kosice
5 SVP, §. p., Zavod Kosice, Povodie Hornddu a Bodvy, Medzi mostami 2, 041 59 KoSice
6 Slovak Telekom a.s., Pol'ska 4, 040 01 KoSice
7  Orange Slovensko, Pri Hati 1, 040 01 KoSice
8 VVS a.s., Zavod Kosice, Komenského 50, 042 83 Kosice
9  SPP, Distribucia a. s. Mlynské nivy 44/a, 825 11 Bratislava
10  OU — Kosice — okolie — odb. CDaPK, Hroncova 13, 041 70 Kosice
11 OU - Kogice - okolie — odb. PaL, Hroncova 13, 041 70 Kogice
12 OU - Kosice — okolie — odb. SoZP, Hroncova 13, 041 70 Kosice
13 VSD a.s. Mlynska 31, 040 01 KoSice

Dorudi sa zo Ziadost’ou o vyvesenie a zverejnenie verejnej vyhlasky:

1. Obec Zlata Idka, Zlata Idka 159, 044 61 Zlata Idka

Na vedomie i¢astnikom konania (nema ucinky dorucenia):
1. Miroslav Zabecky, Zlata Idka 238, 044 61 Zlata Idka

Vybavuje: Spolo¢ny obecny urad Beniakovce so sidlom v KoSiciach, Kmetova 20, KoSice
Mgr. Richard Kraviar, tel. 7980822



Verejna vyhlaska
19/2021-Z1 zo diia 05.02.2021

Verejna vyhlaska bude vyvesend po dobu 15 dni na uradnej tabuli obce Zlatd Idka, spolu so
situanym planom stavby. Po zveseni s vyznacenym datumom vyvesenia a zvesenia dorucit’ na
Spolo¢ny obecny urad Beniakovce, Kmetova 20, 040 01 Kosice

Vyvesené dna: 05.02.2021 Zvesen¢ dna:

Peciatka, podpis: Peciatka, podpis:



